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Cabe sefialar que este proyecto tiene como propésito obtener diversos resultados

finales de los estudios tedricos que realizan en ese contexto, algunos de caracter
exploratorio los autores los consideran como preliminares; por ello, su finalizacién
en su calidad de reportes de investigacion tiene el 65% de avance. Esto implica, por
supuesto, el que sea a su vez insumo referente para otros estudios. El objetivo,
método y desarrollo del reporte estan explicitos en la introduccion correspondiente.
8. Reflexiones finales: Las reflexiones finales son las siguientes y las mostramos
brevemente a continuacion: La primera reflexiébn corresponde con el hecho de que
la Epistemologia CLS, nos brinda un campo de cultivo amplio para abordar la

problematica de la identificacion de clases con base en personas, ello, por el disefio
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de las identidades individuales y colectivas, el empleo de los memes de uso comun
como formas estructuradas a partir de unidades basicas de informacién cultural: que
permiten hablar de identidades creadas en el contexto. Empero, sobre todo la
determinacién en las multiples acepciones que puede tener la consideracion de la
existencia de incertidumbre, que va en una gradacion de los basico o la nula
incertidumbre o certeza hasta la total existencia de incertidumbre. Lo cual lleva a
qué determinemos cualquier nivel de incertidumbre en la amplia gama de esta.

La segunda reflexion, tiene que ver con el contexto que ofrece Ricardo en su
participacion en el Parlamento inglés. Este panorama ofrece bases para argumentar
gue existen clases sociales diversas; al menos tres: Terratenientes, Capitalistas y
Trabajadores. Y que interactiian de manera significativa para el devenir del proceso
de produccion contando con sus diferentes variables de distribucion, a saber: la
renta, la cuota de ganancia y el salario respectivamente. Lo que nos conduce a la
tercera reflexion.

Una vez identificado el discurso ricardiano, se procede a la construccion de
la identidad individual: el terrateniente, el capitalista y el trabajador, dependiente de
su existencia a través de las variables de distribucion econémica, lo cual implica una
construccion necesariamente de una identidad en el sentido econdémico del término
son personas econdmicas que dependen de la renta [R], la cuota de ganancia [r] y
el salario [w] respectivamente. Esto conforme la estructura de los memes colectivos
de uso comun permite estructurar la union de todas las personas econdémicas que
son principalmente o Terratenientes o Capitalistas o Trabajadores. De tal suerte que
estos subconjuntos conforman las tres clases econdmicas existentes en el sistema
neoricardiano de acuerdo con su variable de distribucién asociada. Para finalmente
establecer la mdltiple interaccion plausible entre todas las clases de manera que,
entre estas, con base en su identidad, puedan ser identificadas por las demas
identidades perteneciente principalmente a una clase.

Para, por ultimo, establecer las interacciones de relacion inversa o negativa y
positiva o directa que existe entre los movimientos de cada una de las variables de
distribucion de las clases. Asi, la relacion inversa [] indica que las variables de

distribucién tienen movimientos inversos mientras una variable de distribuciéon



aumenta la otra disminuye o a la inversa lo que claramente es una situacion de
conflicto siendo asi, dadas dos relaciones conflictivas entre terratenientes y
capitalistas y entre capitalistas y trabajadores. Por otro lado, tenemos la relacién
positiva o directa (), donde cuando una variable de distribucibn aumenta la otra
también lo hace o al contrario mientras una disminuye la otra también lo hace y, por
ende, no es una relacion conflictiva: como la que se representa por terratenientes y
trabajadores.
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l. Introduccion.

La base fundamental de todo sistema de clases econdmicas depende de dos
cuestiones muy importantes: 1) quién detenta el sentido de pertenencia a una clase
y 2) el apego a las variables de distribucion econémica. La primera es una cuestion
gue lleva al distanciamiento en esta investigacién del tipico individuo teorético
econdémico, para dar vida a una entidad que se identifica con mayor apego a las
personas de carne y hueso.

Las personas son consideradas como tales puesto que estdn mentalmente
estructuradas por sus emociones, valoraciones axiolégicas y la empatia. Estas las
consideramos como armadas por el conocimiento limitado que tienen de si mismas.
Esto es se reconocen como entidades fisico-cerebrales-mentales con capacidades
fisiologicas y bioldgicas propias de su especie: el homo-sapiens.

Todo lo anterior encuentra fundamento en la epistemologia CLS [Caloca-
Leriche-Sosa). Donde la persona [P] se relaciona uno a uno con la Identidad [l], asi,
determinamos que P=I. Esta identidad puede permitirse el conocer limitadamente
aspectos de los tres mundos popperianos [Popper, 1997], pero, no todo: La vida no
le alcanza para ello.

Basta recordar que los mundos popperianos son: el material, el cultural y la
mezcla de los dos como los libros, y con ello tendriamos que la identidad puede
conocer limitadamente su entorno de estos tres mundos, en ese sentido, un
subconjunto es la vida econdmica de las identidades individuales y/o colectivas.
Estas pueden ser asociadas con determinadas virtudes materiales 0 no que se
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expresan a través de nuestro segundo aspecto: las variables de distribucion [Renta,
Ganancia y Salario].

En este sentido, el objetivo del reporte es construir, a partir de la identidad
individual, una identidad colectiva o de clase con referente econémico y las virtudes
de una persona antes que un individuo teorético relacionado con su determinada
variable de distribucion.

Para ello se abordaran las siguientes secciones: en las tres primeras se
trabaja con la Identidad Epistémica, la Memética y la Incertidumbre, presentes en la
Epistemologia CLS. Donde se dan las condicionantes para operar con Identidades
gue aprecian los objetos de los tres mundos de Popper [que implican un proceso
economico al considerar que los recursos son escasos y que tienen un precio
positivo para adquirirse o hacerse de ellos, un libro pertenece al mundo 3 de Popper
pero los recursos con el que se produce son escasos Y tienen un precio debido a la
existencia de la propiedad, por ejemplo: de los bosques, propiedad intelectual, entre
otras, donde esta propiedad puede ser publica o privada con beneficios individuales
0 colectivos].

La cuarta seccion aborda la construccion de la identidad individual
econOmica, para en la siguiente seccidon argumentar sobre la edificacion de la
identidad colectiva econdmica y con ello de la clase econémica que atiende a cada

variable de distribucién. Asi, comenzamos con la Identidad Epistémica.

Il. Identidad Epistémica y su transformacion. [Con base en: (Caloca, Leriche y Sosa,
2021)].

Como ya se menciond en la introduccion la identidad aqui es tratada como el
conocimiento limitado de uno mismo (Kr), puesto que hay parte de lo que somos
gue no nos damos cuenta que lo somos y los demas pueden verlo o no. Asi la
identidad (l) de una persona puede apartarse de la nocion de conocimiento por su
correlato en K. y puede representarse como:

V i © M{Ki} = {Kii} coni=1...,n
Claro es que entre mas nos conocemos a nosotros mismos la identidad puede

fortalecerse cognitivamente litort, €S decir:



|if0rt=gim||KLi — Ki||; = 0 con KLi < Kj en t=0

Con ello en mente, la identidad positiva (I*) se representa como aquel
conocimiento limitado de uno mismo que lleva a un conjunto de accién constructiva
para la persona y/o su entorno (A°) y que puede contener una o0 mas acciones siendo
no vacio, en este sentido [el que sean sus acciones constructivas implica que tiene
un mayor numero de acciones constructivas que destructivas sin descartar que
realice en algin momento una u otra accion:

lit > {KLi} = {Ai°"} coni=1,...,n

En consecuencia, una identidad negativa (I) corresponde con aquel
conocimiento limitado de uno mismo que conduce a un conjunto de accién
destructivo para la persona y/o su entorno (-A®"S) y que puede contener una 0 mas
acciones y puede ser vacio [el que sean destructivas sus acciones implica que las
destructivas son mas que las constructivas sin descartar la posibilidad de que el
individuo realice los dos tipos de acciones]. Claro es, que considerar este segundo
conjunto como posiblemente vacio respecto del conjunto de acciones constructivas
implica que nuestra postura es optimista en relacion con la aventura de la vida [de
no ser asi, no hubiésemos llegado hasta ahoral:

lim > {KLi}={-Ai"s} coni=1,...,n
Ahora bien, toda aquella accion o conjunto de acciones encaminadas a colaborar
en la construccion de una identidad tienen como correlato el fortalecimiento de una
identidad positiva, ya sea que las acciones sean encaminadas por la persona o que
reciba acciones de otra u otras personas. Esto lo llamamos la esperanza o futuro.

Por el contrario, una acciéon o conjunto de acciones que conllevan a la
destruccién y declive de la identidad de las personas ya sea por ejecucion o
recepcion de una o varias acciones conducen a una merma tal que forma una
identidad negativa, por subsumir a las personas en relaciones autodestructivas y
del tipo agresor-victima [relaciones humanas téxicas]. Lo cual, definimos como la
violencia [la destruccion del futuro y la confianza radical en este misma].

La esperanza puede ser vista como una transformacién [T] de una identidad
negativa a positiva o por refuerzo de la identidad positiva.

T [lim —»(M{KvL}={-ACSH) =t (Ii* -»T{KL}={Ai®"}1)] Y



[I* ->(T{KL}={Ai®"}) =t (litort" ~>T{KL}={Ai®"}1+1)]

La violencia se visualiza a partir de una transformacion [T] de una identidad

positiva en identidad negativa o de un refuerzo de una identidad negativa:
T [Ii* -»>(M{KL}={Aic"k) = t (I -»>T{KL}={-Ai®"}+1)] y
[lim > (T{KL}={=Ai"}) =t (lifort” ~>T{KL}={=Ai®"}t+1)]

Por supuesto, es que ello implica identificar y hacer uso de explicaciones
causales [distanciandonos de un posible escepticismo humano]. Lo cual, redunda
en gue una vez ejecutadas las acciones destructivas también es posible, por
identificacion de las causas, retomar el camino de edificacion de identidades
positivas. Lo que puede realizarse por medio de un cambio de creencias cognitivas
falsas por creencias cognitivas razonables no falsas, puesto que el conocimiento
limitado de uno mismo [Ku o0 la Identidad] esta constituido por conjuntos de
creencias cognitivas falsas y no falsas.

Asi, se pretende trabajar con identidades positivas y negativas y sus
transformaciones o fortalecimiento. Para ello, abordaremos primero la nocién de
meme para determinar como estas unidades béasicas de informaciéon cultural

conforman el conocimiento de uno mismo o conocimiento limitado.

lll. Memética cognoscitiva [Con base en: (Caloca, Leriche y Sosa, 2021)].
La memética concibe su estructura a través de unas partes minimas, pero
sumamente significativas del quehacer cultural humano: los memes (Mosterin,
1994: 73 y ss.); eéstos son unidades basicas de informacion cultural, es decir, que
toda cultura humana esta compuesta sistémicamente por memes, los cuales
pueden variar de un espacio-tiempo a otro: no son los mismos memes que
estructuraban la época de Isaac Newton que los de la época de Albert Einstein. De
hecho, hay diferente estructura memeética entre personas de una generacion a otra.
En este sentido, la cultura es el crisol en el que se bafia la construccion y
realizacion o no de las identidades de las personas. Por ello, toda identidad humana
es una construccion cultural humana [excepto si un(a) nifio desde recién nacido es

criado por animales]. Asi, toda identidad humana implica cultura cada vez que se



relaciona colectivamente y/o socialmente con otra u otras personas o identidades,
por lo que concuerda con un cierto nimero y cualidad de memes.

En este sentido, nos presentamos ante los demas y ellos ante nosotros como
unidades meméticas personales, donde se almacena informacién emocional,
axiolégica, y empatica especifica, que bien puede existir o no dependiendo de cada
persona y estructura mental [una lesidn cerebral bien pudiese limitar este proceso].

De tal suerte, que es posible conformar un espectro ordinal de importancia
de la informacion individual, colectiva y social, pasando de grupos pequefios a
sociedades que habitan una nacion o la informacion de uso comudn en el mundo: la
cultura humana.

Asi, la cultura-informacion cuenta con todas las virtudes de esta segunda
componente: se puede generar, almacenar y transmitir;, como con sus diversos
problemas: acumulacién sin aprendizaje cognitivo transformador o, el hecho de que
la transmisién puede ser de informacién distorsionada o hasta falsa; pero, bien
puede ser conocimiento limitado, todo depende de la estructura mental y cerebral
de cada identidad o persona, que bien puede, si se trata, de informacién
distorsionada llevar a una deficiente formacion de memes que llevan a la formacién
de identidades negativas y, por ende, a acciones destructivas creyendo falsamente
gue son constructivas.

La informacion es un referente de medida esencial que contempla los
procesos de dindmica computacional y que obedece a ciertas reglas; las cuales
conducen a la formacion de unidades de informacion cultural (Caloca y Mendoza,
2021).

En este caso, las creencias cognitivas de las personas [como mas abajo se
explica] se pueden integrar en un conjunto de memes, y las creencias cognitivas
falsas o0 no falsas y tendientes al error, particularmente forman parte de un conjunto
de memes individuales y pueden ser parte de un subconjunto de los memes
colectivos. La diferencia entre la eleccion de memes individuales y colectivos es el
orden que se les dé a cada uno dependiendo de su importancia en el proceso de
llevar a efecto una accion u otra. Esto puede ser visualizado de la siguiente forma:

vmi € Mi: Mic Mcy Mc < Ms i=1,...,n



Donde:

mj = meme j-ésimo de una persona.

Mi = conjunto de memes de la persona i-ésima.

Mc = conjunto de memes colectivos de la persona i-ésima que comparte con otra u
otras personas.

Ms = conjunto de memes sociales de la persona i-ésima que comparte con otras
personas.

Con base en ello, el conocimiento limitado de uno mismo basado en memes
personales puede ser expresado como MKy = conjunto de memes personales
conocidos por la persona Y.i-; M;. Asi, el conjunto de conocimiento de uso comun
de memes colectivos se expresa como MKie = N;=; M; ; el j-ésimo meme para la i-
eésima persona que comparte con otra u otras personas. Y, el conjunto de
conocimiento comun social se representa como MKys = N;-; M;., donde éste es el
acervo cultural: que va de uno a n colectivos que conforman una sociedad, claro es
gue un meme de una persona pudiese no pertenecer a los memes sociales, en este
caso la persona tiene un mayor conocimiento que la sociedad donde interactla
(Caloca y Mendoza, 2021).

Ello implica, que si bien los memes sociales son el conjunto que suma el total
de los memes diferenciales de las personas, el conjunto de memes de conocimiento
comun sélo corresponde a la intersecciéon de aquellos memes que son empleados
y aceptados por toda la sociedad, de tal suerte que las personas pueden poseer un

mayor o igual niumero de memes gue los memes de conocimiento de uso comun.

IV. Incertidumbre [Con base en: (Caloca, Leriche y Sosa, 2021)].
El conocimiento limitado de uno mismo [KLi] al ser empleado para la accion no esta
libre de la incertidumbre que pudiese llevarle a una confusion o no que permitiria
aumentar o disminuir el riesgo de error y, por ende, caer en este, aun cuando sus
creencias cognitivas sean no falsas en el procesamiento de la informacion o memes
utilizados.

Ahora, la incertidumbre se presenta como una gradacion que va de la falta

total de incertidumbre o certeza hasta la existencia total de incertidumbre. Hay dos
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tipos intermedios que nos parece significativo establecer una alta pero no total
incertidumbre y el riesgo. La primera, implica que ésta no puede determinarse
completamente el valor de verdad de una proposicién ni tampoco puede obtenerse
una especifica precision en el largo plazo de la verdad de tal proposicién, es decir,
se plantea la existencia de una alta incertidumbre. La segunda o riesgo,
corresponde con la incertidumbre de tipo | (Wang; 1998: 24) la cual se debe a
deficiencias en la informacion, en el sentido de que no es posible determinar con
exactitud la verdad de una proposicion, sin embargo, se considera que en el largo
plazo tal no falsedad puede llegar a ser especificada con precision.

Asimismo, los cuatro tipos de incertidumbre con su gradacién interaccionan
con la idea de incertidumbre externa e interna. En el primer caso, se atribuye al
mundo externo o nuestro estado de Kui; sobre el cual no tenemos control, es decir,
sobre las otras personas. El segundo caso, la incertidumbre se relaciona mas con
nuestra mente, es decir es atribuible a nuestros sufrimientos, sentimientos y
recuerdos (Kahneman y Tversky, 2001: 515).

En este sentido, es plausible la identificacibn de diversos estados de
incertidumbre. Para su tratamiento, existen diversos caminos, aqui optaremos por
la regla de Jeffrey que nos pudiesen conducir a la obtencién de conocimiento
limitado [para ello se aborda en primera instancia el teorema de Bayes].

IV.1 Teorema de Bayes.
El teorema de Bayes como parte de la teoria de la probabilidad permite establecer
una relacion de identificacion de K. a partir de premisas establecidas, es decir, con
base en un KL a priori es posible extraer resultados para la probabilidad de un
evento vinculado con el primero, esto es de suma utilidad para la relacion existente
entre las creencias cognitivas falsas o no falsas y la edificacién de la identidad.

La regla de Bayes para nuestro caso implica lo siguiente:

. Pl ()
Vlit-con @ 3 P(Ii*"| @) e [0,1]3 )

8 Esta funcion por definicion satisface los siguientes axiomas; dado dos eventos A, B, V una
proposicion verdadera y F una proposicion falsa y T un conjunto de proposiciones:
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Donde, ® es la incertidumbre conjunta tanto interna como externa que
enfrenta la persona respecto de su contexto cultural.

Asi, la probabilidad expuesta en el teorema de Bayes permite argumentar
que la ocurrencia de |, depende de lo ocurrido con @, que también se puede
interpretar que toda accion “a” emanada de cualquiera identidad estara afectada de
manera particular por la @ especifica que implique dicha accion, ya sea una accion
constructiva o destructiva.

Esta operacion representa la probabilidad a posteriori de relacion de I”con
®, lo cual, aunque ésta sea maxima no impide que una persona o identidad realice
una accién con creencias cognitivas falsas o no falsas. Esto nos conduce a

argumentar acerca de la Regla de Jeffrey para obtener conocimiento con diferentes
tipos de incertidumbre.

IV.2 Regla de Jeffrey e Identidades.
Identificada la relacion entre 1" e ®, es menester destacar la importancia de esta
relacion en el contexto de la obtencién de un conocimiento limitado.

Con ello en mente, se expone una formulacién sobre cual es el grado de
conocimiento existente entre las |~ para la ejecucion de acciones dada la @ y que
sirve de fundamento para la formacion de creencias cognitivas falsas y no falsas.

Asi, con base en la regla de Jeffrey se establece la existencia de una probabilidad
de conocimiento sobre las identidades para la ejecucion de acciones dada la

incertidumbre como: (11" | ®)k.e [0,1], asi, la regla es:
(17 [ @)L = P (17| @) () + Pre (17 | @) (1-m).
Donde m es la nueva probabilidad de ®. A esta regla se le conoce como

probabilidad Kinematica* o Cinematica. En el sentido, de que la Kinematica estudia

a)P(A) >0, AeT
b)P(V)=1, VeT

c) SiTAnB=Fentonces P(A) +P(B)=P(AuB), ABFeT
4 Véase Jeffrey (1968).
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el movimiento sin importar cual sea el origen de éste; en nuestro caso las

transformaciones en el conocimiento de las I~ dado su grado de @, sin importar el

origen de ®°, ya sea interna o externa o ambas o ninguna [que puede ser por
desconocimiento consciente].

El sentido en que esta regla es operativa, en nuestro caso, para la
identificacion de aumento de conocimiento con diferentes niveles de incertidumbre,

toda la gradacién hasta el riesgo, corresponde con los diferentes valores de m, si:

0 —3dd—Creencia Razonable no falsa=KLmaximMo
m=< O<m<1l Jdd—Creencia Razonable no falsa=KLGrRADACION INTERNA
&L maxd——Creencia razonable no falsa=—KLpror FALSEDAD

En cuyo caso, es posible tener un K. Maximo para la constitucion de la
Identidad, ya sea positiva 0 negativa [no porque se tenga una identidad negativa no
se aprende], un K. parcial o un total desconocimiento. Si el KL es maximo entonces
es facil argumentar la existencia de propensién a la certeza, si el K. es parcial
entonces es posible acercarse a éste con base en la regla de Bayes, pero si éste
es un desconocimiento o falta total de certeza la Unica manera de aproximarse a la
resolucion de la seleccion e identificacion de las acciones de las identidades o
personas es a través de una regla heuristica [véase Caloca, Leriche y Sosa (2021)].

Algo que queda brevemente por esclarecer es que reconocemos como una

creencia cognitiva falsa o no falsa. Toda creencia implica un procesamiento cerebro-

5 La probabilidad Kinematica corresponde con (®, A, @) un espacio de probabilidad, con I'={I'} una
familia contable de pares de eventos disjuntosy g (I)>0 para todo i. A es una medida de probabilidad
g que corresponde con g como una probabilidad kineméatica sobre ¥ si existe una secuencia (i) de
nameros reales positivos que sumen 1, tal que:

a(A)= Z Aig (A | T), para todo AcA
i
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mental de la informacion externa o interna de la que se apropia la persona pensante
sin importar el grado de Coeficiente Intelectual [CI]. Son no falsas cuando si bien no
son verdaderas se aproxima la persona al maximo grado de comprension posible
de un problema o situacién particular sobre la que procesa informacién no
equivocada cientifica o de uso comun y son falsas cuando la informacion a procesar

es equivocada sin importar su origen.

V. Variables de distribucion ricardianas.

Ahora argumentaremos sobre dos cuestiones: 1) el paso por el Parlamento inglés
de David Ricardo y 2) sobre el sentido de las variables de distribucion, esto porque
ambas cuestiones nos brindan el campo de cultivo de la identidad de clase. El 20
de febrero de 1819 David Ricardo tomé su asiento como miembro del parlamento
britanico por la ciudad irlandesa de Portarlington, la cual continué representando
hasta su muerte el 11 de septiembre de 1823. Ricardo era un miembro muy activo,
sus discursos numeran 126, algunos de ellos son observaciones breves: en parte
en lo que concierne a las cuestiones miscelaneas de las politicas generales que se
refieren a un economista. Ricardo actuaba invariablemente con la seccion mas
liberal del Parlamento, su primera votacion fue el 2 de marzo 1819 estaba a favor
del movimiento de sir James Mackintosh para que un comité investigara la reduccién
de la severidad excesiva que existia en el derecho penal (Cannan; 2003: 2).

El con frecuencia impulsaba la modernidad pues sentia un gran aprecio por
esta, con la misma fuerza discuti6 la depresion de la economia la cual consideraba
que se debia a las leyes cerealeras y a la deuda nacional. Su planteamiento era: si
no prospera la agricultura después de poco tiempo, eso se debe a la ley dafiosa de
los cereales, la cual seria siempre una traba para la prosperidad.

Siempre al lado de la modernidad, los intereses de Ricardo comenzaron a
corresponder con las leyes del cereal. Su primer atague contra estas leyes fue
hecho el 16 de diciembre de 1819. El mantenia la creencia de que era necesario
regular la cantidad del salario y que para aumentarlo era necesario incrementar el

capital del pais, de no ser asi, argumentaba, que las bajas ganancias conducen a
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la emigracion del capital a los paises donde la tasa de ganancia era mas alta: las
ganancias eran, naturalmente, mas pequefias en Inglaterra que en el continente.

De esta situacion se formulé una serie de preguntas; ¢acaso se habian
tomado las medidas apropiadas para prevenir que las ganancias en Inglaterra
fuesen mas bajas que en otras naciones? ¢se habia hecho lo necesario para
aumentar y agravar el mal? ¢habiamos aprobado las leyes del cereal que hicieron
gue el precio de este bien, necesario para la vida, estuviese por encima del precio
de los paises vecinos, y en este sentido, habiamos interferido con el articulo que
era considerado el principal regulador de salarios? Porque, en cualquier sitio que se
requiriera el grano, los salarios deben ser altos, y el efecto de altos salarios era
necesariamente hacer que las ganancias disminuyeran.

Ricardo pensé que la abrogacion inmediata de las leyes del cereal era
imposible, sin embargo, el 30 de mayo €l expuso la necesidad de hacer un esfuerzo
para fijar un precio de remuneracion para el cereal. Asi, se planteé la existencia de
diversos precios de remuneracion dependiendo de como fuese empleado el capital
en tierras productivas o improductivas. Esforzandose para probar la doctrina de su
ensayo en la Influencia de un Precio Bajo del Cereal, y de su discurso del 16 de
diciembre de 1819, él dijo, que el precio elevado de la subsistencia disminuy6 las
ganancias del capital de la manera siguiente:

El precio de un articulo manufacturado, como es el caso de un pedazo de
pafio, que para su produccion es necesario pagar los salarios de los trabajadores,
las cargas de gerencia, y el interés del capital. Los salarios de cada trabajador se
conformaban principalmente por los bienes necesarios para la subsistencia de cada
trabajador. Por ello, si el cereal tuviese un precio alto, entonces el precio del trabajo
también seria alto, si su participacion pudo ser de un 50% relativo al resto de los
costos, ante un aumento de los bienes salario pudo llegar a elevarse su participacion
hasta un 60% de dichos costos, y si el articulo continuaba vendiéndose a una misma
tarifa entonces, el 10%, que es la diferencia entre el anterior porcentaje de
participacion del salario en la produccion del pafio y el nuevo porcentaje, esto
implicaria una reduccion de las ganancias por tal accion. De hecho, si el precio del

alimento fuera alto en Inglaterra y bajo en el exterior, la accion conduciria a que
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parte de los capitalistas tendieran a salir del pais y colocar su capital en donde las
ganancias fuesen mas altas (Cannan; 2003: 6).

En 1821 Ricardo se ocup6 de las leyes del cereal en un discurso del
movimiento del Sr. Gooch para un comité sobre la sefial de socorro. Después de
negar que su discurso sobre la ley de los cereales era resultado de un interés
particular, afirmando que él no era un mercantilista al abogar por un libre intercambio
de cereales con el exterior.

Para entonces, Ricardo se preguntaba ¢ si en Inglaterra podia crecer el cereal
en los mismos términos que el cultivador extranjero? Ante lo cual, su respuesta fue
un rotundo no. Por esa misma razon es que €l sugeria que se importaran los
cereales. Asimismo, habl6é en el movimiento de Brougham para la reduccion de los
impuestos de las clases agricolas y otras. El 11 de febrero de 1822, él reconoci6
audazmente que efectivamente deseaba que se disminuyera la cantidad de tierra
bajo labranza, siendo esto el remedio necesario para evitar que el precio de los
bienes salario continuara creciendo (Cannan; 2003: 8).

El 3 de abril de 1822, Ricardo, lanz6 otro ataque contra la doctrina que
intentaba fijar un precio de remuneracién. Un Comité de agricultura argumentaba
no solo la fijacién de un precio de la remuneracion, también, pretendia mantener los
impuestos sobre el producto agricola, lo que condujo a un costo adicional y creciente
de los cereales en Inglaterra respecto de otros paises.

Basta argumentar que, durante las guerras napolednicas se sostuvo un
embargo sobre los puertos britanicos impidiendo la entrada de los cereales
extranjeros. En este sentido, los agricultores britAnicos se vieron obligados a
aumentar la produccion del cereal doméstico, a fin de alimentar a la poblacion. “Y
como los costes de produccion eran mas altos en Inglaterra que en el extranjero, el
precio del cereal britanico aumento6. Entre 1790 y 1810, lo hizo a un promedio del
18% anual. Las rentas de la tierra también aumentaron, hasta el punto de que los
terratenientes desarrollaron unos intereses creados para continuar restringiendo las
importaciones de cereales. Las Leyes (...Cerealeras) aprobadas por el Parlamento

en 1815 cubrian eficazmente este objetivo.” (Ekelund y Hébert; 1996: 156).
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La venta del cereal extranjero fue prohibida en Inglaterra desde 1815 —como
se mencioné arriba-, a menos que el precio de los cereales ingleses se
incrementaran hasta cierto limite. El precio habia estado debajo de este nivel desde
febrero de 1819, sin embargo, existia un cierto miedo por parte de los terratenientes,
pues si el precio se levantaba por encima del limite entonces ocurriria una
importacion masiva de cereales lo cual no los beneficiaria en nada. Para ello, en el
Parlamento, se propuso que incluso cuando el precio del cereal de importacion
fuese alcanzado por el nacional se debe de resistir a la busqueda de importacion de
cereales.

Las enmiendas, al respecto, fueron numerosas, y Ricardo propuso, el 29 de
abril de 1822 que tan pronto como el precio del cereal se hubiera excedido el limite
del precio de la mano de obra la importacién deberia ser permitida. La discusion
continto debido a un ataque largo y vigoroso, en contra de Ricardo, por parte de
Matthias Attwood, él argumentaba qué en el progreso de la sociedad, cuando no
ocurre alguna importacion no se debe a que se cuenten con suelos de peor calidad
para alimentar a una poblacion creciente. Para Attwood hasta ahora la calidad
media de la tierra que supuestamente se tenia cada vez mas pobre hacia cuestionar
sobre como la poblacién y la abundancia avanzaron, y lo cual, sélo pudo ocurrir por
una mayor prosperidad de la agricultura, pues hasta un periodo anterior a ese
momento la calidad media de la tierra era mas fértil; porque rindié un mayor nivel de
producto de sobra que en cualquier otro periodo. En este sentido, no era la mejor
tierra la que primero se cultivaba, ni la tierra peor la que fue cultivada por Ultimo®.
Esto fue determinado, en gran medida, por otras circunstancias; por los derechos
de la propiedad, por belleza, por empresa, por las particularidades del
arrendamiento feudal, por los caminos, canales, la ereccién de ciudades, de
manufacturas. Asi, una vez que se daban las operaciones de la agricultura
drenando, regando, por el uso de varias sustancias, se convirtio, con frecuencia, en

la mejor tierra, y fue cultivada luego al menor costo.

6 Para una exposicion mas amplia sobre el argumento de Ricardo acerca de la ganancia y la
formacién de la renta véase la siguiente seccion.
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La respuesta de Ricardo a esta porcion del discurso era en extremo débil,
puesto que Attwood planted que no sélo no habia en el progreso de la sociedad
alguna disminucion en la productividad de la tierra (producto por acre), sino que
también no habia disminucion en la productividad del trabajo (producto por hombre).
Ricardo, por su parte, habld cuatro veces en el curso de la discusion, pero sus
resoluciones fueron rechazadas el 9 de mayo de 1822 con 218 votos en contra por
25 votos a favor (Cannan; 2003: 10). Las leyes de los cereales vigentes habian
elevado el precio del alimento y con ello el precio del trabajo y, por ende, las
ganancias se redujeron.

Hasta aqui con el proceso histérico sobre la legislacion de las leyes
Cerealeras es posible enunciar los bandos de personas ligadas a determinadas
clases en el Parlamento inglés. Por un lado, estan los que protegen las rentas y por
el otro, quienes protegen las ganancias y cabe destacar que estas dos clases no
trabajan directamente las tierras, por ende, existe una tercera clase a la que se le
paga por realizar dicho trabajo: los salarios.

Esta dinamica de distribucion es aquella en donde se generan los multiples
conflictos entre las clases. Ricardo dividio la economia en tres clases claramente
identificables por su variable de distribucidbn como se observa en su participacion en
el Parlamento inglés: los terratenientes (obtienen una renta), los trabajadores
(perciben un salario) y los capitalistas (quiénes reciben una ganancia).

En este sentido, suponia que el tamafio de la ganancia de los capitalistas
estaba determinado por el grado de cultivo de la tierra y el salario histéricamente
dado. Es decir, que para €l existia un fuerte vinculo entre las tres clases. Puesto
que los terratenientes son los propietarios del medio natural que arriendan, los
trabajadores que prestan sus servicios a cambio del consabido salario y los
capitalistas que toman en arriendo la tierra, dan empleo a los trabajadores y
organizan el proceso productivo.

Asi para exponer graficamente el sistema ricardiano se determina una
funcion de produccion Q=f(L), donde Q es la cantidad de grano producida durante
el periodo de produccién y L el numero de trabajadores empleados (Esquema 1).

Esquema 1: Distribucion del ingreso en el sistema ricardiano.
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flL) 4

f(L)

Fuente: adecuacién propia de (Pasinetti, 1987: 22, figura 1.3).

Dicha distribucién, permite ver como las tres clases se dividen el producto,
en grado tal que si se mantienen las condiciones de produccion la obtencion de una
mayor parte del producto por parte de alguna de las clases necesariamente redunda
en una merma en la apropiacién del producto de otra de las clases o de las otras
dos. Asi, en su sistema si por el cultivo de tierras cada vez de menor fertilidad la
retribucion en rentas aumenta y con ello, ceteris paribus, indicaba Ricardo que
aumenta el costo de los bienes salario, entonces esto se traduce en una merma en
la dimension de la ganancia obtenida por parte de los capitalistas [como ya
indicamos mas arribal.

Es decir, el crecimiento de la poblacion mediaba para que, en una economia
cerrada, el constante cultivo de tierras menos fértiles o peor ubicadas condujera a
la merma en las ganancias, en este sentido, s6lo dos se prestaban como soluciones
posibles ante tal circunstancia la via malthusiana: reducir la poblacién o la via
ricardiana: comprar los bienes salario en el extranjero donde su produccién fuese a
un menor costo y, por ende, a menor precio que en Inglaterra (Ricardo; 1985).

Esto refleja la llamada ventaja comparativa, con base en la cual Ricardo
consideraba que el comercio exterior podia promover la acumulacion y el

crecimiento adicionales en la economia, cada vez que las mercancias salario se
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importasen a un precio menor que el costo de éstas en Inglaterra. Con ello, se
conduciria a bajar el salario via bienes-salario y propiciar un alza de las ganancias.
Sin embargo, esto implicaba que muchas de las tierras que eran rentadas por los
terratenientes no fuesen utilizadas y con ello disminuyera la obtencion de la renta,
lo cual, creaba un conflicto entre terratenientes y capitalistas.

Esto implica la generacion de condiciones asimétricas en el modelo de
Ricardo, pues existen dos conflictos uno entre élites: terratenientes y capitalistas y
el otro en el ambito de la justicia social: capitalistas y trabajadores.

La existencia de conflictos por la distribucion de los recursos remite a
procesos de interaccidn negativa, es decir las clases involucradas no actdan por
separado de las otras clases sino a través de una interaccion, asimismo, guardan,
en cuanto a posicién en el conflicto, una relacién inversa, es decir mientras la
variable de distribucion de una clase aumenta la variable de distribucion de la otra
clase en conflicto disminuye.

Para mostrar esto recurrimos en primera instancia a la enunciacion de las
identidades individuales del esquema ricardiano que al ser compuestas por la
Epistemologia CLS implica una estructura neoricardiana. Que implica poner al dia
la identidad de quienes detentan determinada identidad epistémica con su correlato

cognoscitivo.

VI. Identidades individuales neoricardianas [INRj].
La idea inicial de identidad puede ser conservada en este caso asi la ldentidad
individual neoricardiana [INRj], implica que esta persona determinada tiene un
conocimiento limitado de si misma, es decir, un conocimiento donde se identifica
algo del mundo, pero, no todo y que impera bajo la circunstancia cambiante de la
incertidumbre [®].
[INR] = [KNRig] Vvi=l1,...,n

Esta identidad solo sera diferencial conforme le corresponda una variable de

distribucion u otra. Asi, si:
[INR] = [KNRLip]€[Renta] vi=1,...,n
[KNRLo]€{ " [RRenta]} = {Te}
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Donde:

RRenta = Recibe una Renta del proceso de distribucion.

Te = Terrateniente.
Asi:
[KNRLig]€[Te] = [KNRTe g
Y con ello, tenemos a un terrateniente
[KNRTe ]
Con ello:
[INR]=[KNRLip]€[Ganancia] vi=1,...,n
[KNRLo]€{ ' [RGanancia]} = {Ca}

Donde:

RGanancia = Recibe una Ganancia del proceso de distribucion.

Ca = Capitalista.
Asi:
[KNRiig]€[Ca] = [KNRC g

Y con ello, tenemos a un capitalista

[KNRCaLi(D]

Y, por ultimo:
[INRi]=[KNRLip)€[Salario] vi=1,...,n
[KNRLp]€{ ' [RSalario]} = {Tr}
Donde:

RSalario = Recibe un Salario del proceso de distribucion.

Tr = Trabajador.
Asi:
[KNRLio]€[TT] = [KNRT'ig]

Y con ello, tenemos a un trabajador

[KNRT" ]

Asisi:Te=R,Ca=ryTr=w
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Donde:
R = Renta.
Rn = Tasa de ganancia.
W = Salario
Entonces:

[KNRTeLicD] = [KNRRLicD]

[KNRCaj5] = [KNRTjg)

[KNRT ] = [KNRWL ]

Y, por lo tanto, esta es su identidad. Con ello se puede trabajar con la
persona o con su correlato dada su variable de distribucion: Un terrateniente es
terrateniente porque recibe una renta del proceso de distribucion. Un capitalista es
un capitalista porque recibe una ganancia del proceso de distribucion. Y un
trabajador es un trabajador porque recibe un salario del proceso de distribucién.
Todos estos a diferentes niveles de incertidumbre y contando con emociones,
valoraciones axiolégicas y empatia. Claro esta que estas identidades pueden ser
ejecutoras de acciones constructivas y/o destructivas.

Ahora procedamos a la construccion de las identidades colectivas, que
llevaria a la clase de los terratenientes, la clase de los capitalistas y la clase de los

trabajadores.

VII. Identidades colectivas neoricardianas [INR¢].
En este caso solo basta que especifiquemos la reunion de todas aquellas personas
gue detentan una determinada identidad y con ello, formamos las tres clases con
base en las tres variables de distribucion. Para posteriormente indicar el proceso de
interaccion social entre clases.

De esta manera, definimos a una clase como el subconjunto de todas las
clases en el sistema econémico de referencia que contiene a todos los miembros
gue estan asociados con alguna y solo una de tres variables de distribucién, a saber,

renta, ganancia o salario [1) quien pertenece a una clase no pertenece a otra, al
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menos en el esquema ricardiano, y 2) sus acciones constructivas y/o destructivas
indicaran a que clase pertenece. Esta segunda clausula implica que, si alguna
persona pertenece a dos o0 mas clases, por mdltiples circunstancias, entonces sus
acciones de mayor envergadura en retribucibn econémica ya sea como renta,
ganancia o salario, determinaran a que clase pertenece principalmente].

[INRe]ij = [KNRLeo]ij Vi=1,.,n, persona de j = Te,Ca,Tr variable de distribucion.
Asi, una clase comparte una entidad memeética colectiva de conocimiento limitado
comun:

[INR ]ij = [MKNRLc]ij Vi=1,...,n, persona de j=Te,Ca,Tr variable de
distribucion.

Por ende,

[IMKNRLeq]ij = NiZ, I{f’jR para una determinada j variable de distribucion asociada
[lo cual queda claro que los terratenientes comparten memes de terratenientes, los
capitalistas de capitalistas y los trabajadores de trabajadores que son comunes a
ellos y que existe la posibilidad de que tengan otros memes pero que pudiesen no

compartirse con los otros de su clase]

Asi:
[MKNRLcq)ite = CIT® Vi=1,...,n, persona
Donde:

Cl™ = Clase de terratenientes.

[MKNRcg]i,ca= CIc2 Vi=1... n, persona
Donde:

Clc@= Clase de capitalistas.

[MKNRLco]imr= CIT" Vi=1..., n, persona
Donde:
CI™" = Clase de trabajadores.

Con ello, en mente es que la interaccion social entre las tres clases queda

como.
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n
HClTe ClCa ClTr
i=1

Sin embargo, las interacciones IIx especificas [1, 2 o 3] y su sentido
{[negativa o inversa] o (positiva o directa)} quedan como:
[CITe 11 CI®?]

[CICa T, CIT]
(CI™e X3 CI")

VIII. Conclusiones.

Las reflexiones finales son las siguientes y las mostramos brevemente a
continuacion: La primera reflexion corresponde con el hecho de que la
Epistemologia CLS, nos brinda un campo de cultivo amplio para abordar la
problematica de la identificacion de clases con base en personas, ello, por el disefio
de las identidades individuales y colectivas, el empleo de los memes de uso comun
como formas estructuradas a partir de unidades basicas de informacién cultural: que
permiten hablar de identidades creadas en el contexto. Empero, sobretodo la
determinacién en las multiples acepciones que puede tener la consideracion de la
existencia de incertidumbre, que va en una gradacion de los basico o la nula
incertidumbre o certeza hasta la total existencia de incertidumbre. Lo cual lleva a
gué determinemos cualquier nivel de incertidumbre en la amplia gama de esta.

La segunda reflexién, tiene que ver con el contexto que ofrece Ricardo en su
participacion en el Parlamento inglés. Este panorama ofrece bases para argumentar
gque existen clases sociales diversas; al menos tres: Terratenientes, Capitalistas y
Trabajadores. Y que interactian de manera significativa para el devenir del proceso
de produccion contando con sus diferentes variables de distribucion, a saber: la
renta, la cuota de ganancia y el salario respectivamente. Lo que nos conduce a la
tercera reflexion.

Una vez identificado el discurso ricardiano, se procede a la construccion de
la identidad individual: el terrateniente, el capitalista y el trabajador, dependiente de
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su existencia a través de las variables de distribucion econémica, lo cual implica una
construccion necesariamente de una identidad en el sentido econémico del término
son personas econdémicas que dependen de la renta [R], la cuota de ganancia [r] y
el salario [w] respectivamente. Esto conforme la estructura de los memes colectivos
de uso comun permite estructurar la unién de todas las personas econdémicas que
son principalmente o Terratenientes o Capitalistas o Trabajadores. De tal suerte que
estos subconjuntos conforman las tres clases econdmicas existentes en el sistema
neoricardiano de acuerdo con su variable de distribucién asociada. Para finalmente
establecer la multiple interaccidén plausible entre todas las clases de manera qué
entre estas, con base en su identidad, puedan ser identificadas por las demas
identidades perteneciente principalmente a una clase. Para, por ultimo, establecer
las interacciones de relacion inversa o negativa y positiva o directa que existe entre
los movimientos de cada una de las variables de distribucion de las clases. Asi, la
relacion inversa [] indica que las variables de distribucién tienen movimientos
inversos mientras una variable de distribucion aumenta la otra disminuye o a la
inversa lo que claramente es una situacion de conflicto siendo asi, dadas dos
relaciones conflictivas entre terratenientes y capitalistas y entre capitalistas y
trabajadores. Por otro lado, tenemos la relacion positiva o directa (), donde cuando
una variable de distribucion aumenta la otra también lo hace o al contrario mientras
una disminuye la otra también lo hace y, por ende, no es una relacién conflictiva:

como la que se representa por terratenientes y trabajadores.
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